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ProblématiqueProblématique

Dans le but d’améliorer la prévision de la qualité d’un 
ffl t d STEP l d t f ti
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affluent de STEP, les processus de transformation 
durant le stockage doivent être décris de manière
suffisamment précise
Peu d’information sur la distribution des vitesses de 
chute des particules (Vs) en bassin de rétention (RT)
Les modèle de stockage en RT existants
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Les modèle de stockage en RT existants
utilisés en modélisation intégrée sont soient
inexistants, soient assez simples et non-validés

MéthodologieMéthodologie
Acquérir une base de données et  compréhension des 
phénomènes en jeu dans les RT
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phénomènes en jeu dans les RT

Estimer la performance d’un modèle phénoménologique
de RT existant (Lessard et Beck, 1991) à l’aide de 
données réelles

Proposer un nouveau modèle phénoménologique de RT
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Proposer un nouveau modèle phénoménologique de RT 
et comparer les résultats avec ceux du modèle initial
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STEP moy jour 8 540 m3/h- STEP, moy. jour. 8 540 m3/h
- 10 RTs connectés
- 103 000 m3
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Analyses de Analyses de qualitéqualité : : VidangeVidange
Pollutographe typique : 27-07-2009
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OrigineOrigine des des particulesparticules
1° evènement

Remplissage Vidange
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2° evènement
Remplissage Vidange

Stockage
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ModèleModèle de Lessard et Beck (1991)de Lessard et Beck (1991)
2 classes de particules - 4 modes
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Remplissage: dVC/dt = QiCi – VRF

Stockage: Toutes les particules
décantables sont décantées en 1 heure

Vidange: Pas de décantation

23

Décantation dynamique: Débordement
dC/dt = Qi(Ci – C)/V – (1 - a1)a2AC/V

ModèleModèle de Lessard et Beck (1991)de Lessard et Beck (1991)
Pic initial non reproduit
( Puits de pompage)
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ModèleModèle de Lessard et Beck (1991)de Lessard et Beck (1991)
Pic initial non reproduit
( Puits de pompage)
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ModèleModèle de Lessard et Beck (1991)de Lessard et Beck (1991)
Pic initial non reproduit
( Puits de pompage)
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ModèleModèle proposéproposé
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Modifications:
 Un puits de pompage

avec resuspension
 Un unique modèle

de sédimentation
 3 classes de particules

(Vs,j from ViCAs)
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RésultatsRésultats du nouveau du nouveau modèlemodèle
Même jeu de données : 27-07-2009
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RésultatsRésultats du nouveau du nouveau modèlemodèle
Même jeu de données : 27-07-2009
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Temps (h)

Temps (h)
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ConclusionsConclusions
Quantité de données collectées

Améliorer notre vision du comportement des polluants (puits de
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Améliorer notre vision du comportement des polluants (puits de 
pompage)

Estimation de la performance d’un modèle
existant avec des données de terrain
Développement d’un nouveau modèle de bassin
de rétention avec un faible temps de calculde rétention avec un faible temps de calcul

Processus ajoutés, modèle de décantation unique
Classes implémentées (3 semblent optimales)
Gain de performance de prédiction observé
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